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Ekspertyza techniczna ,: s o0cicszvn
do projektu budowlanego
" Rozbudowa i nadbudowa budynku Szkoty Podstawowej nr 5
w Ustroniu Lipowcu wraz z przebudowg i adaptacjg pomieszczen na potrzeby

przedszkole dwuoddziatowego oraz termomodernizacja”.
Czes¢ architektoniczno - konstrukeyjna.

1. Dane ogodlne.
1.1. Inwestor :

Miasto Ustron
Rynek 1, 43-450 Ustron

1.2. Lokalizacja :

Szkota Podstawowa nr 5 w Ustroniu Lipowcu
Ustron, ul. Szkolna 1
dziatka nr 359/148

1.3. Zleceniodawca :

Primtech Szymon Kita.

1.4. Zleceniobiorca :

Projektowanie i Nadzorowanie w Budownictwie Marian Kusnierkiewicz
47-100 Strzelce Opolskie, ul. Rychla 7/10

1.5. Podstawa opracowania :
- umowa ustna na opracowanie ekspertyzy jak wyzej od Primtech Szymon Kita
- dokumentacja udostepniona przez Zleceniodawce;

- Projekt budowlany

- literatura i wspomaganie komputerowe:
a) Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (jednolity tekst Dz. U. z 2003 r. nr 207, |

poz. 2016 z pozniejszymi zmianami);

b) Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie — Dz. U. nr 75 poz.
690 z poézniejszymi zm. ); ’

c) Rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 wrzesnia 1998 r.
w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow budowlanych

(Dz U.z 1998 r. nr 126, poz. 839 ).
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2. Ekspertyza techniczna. bree
91. Zgodnie z § 206 pkt 2. ,, Warunkéw technicznych ....... 5 I-?cbzbcrc?owiaL )S)z;d\t’)ﬁc(iowa,
przebudowa oraz zmiana przeznaczenia budynku powinny byc poprzedzone ekspertyzg
techniczng stanu konstrukcji i elementow budynku, z uwzglednieniem stanu podfoza

3 gruntowego ”.

1l 2 3. Budynek szkoty to dwukondygnacyjny, podpiwniczony budynek o konstrukeji tradycyjne;.
€ Sciany murowane, stropy DZ-3. Przebudowie ulegnie konstrukcja dachu nad szkota, zostang
3 dobudowane schody zewnetrzne oraz zostang wykonane nowe otwory drzwiowe.

b 2 4. Zadaszenie budynku szkoty wykonane jest z papy dachowej, szlichty betonowej, warstwy
—— spadkowej wykonanej z zuzla, stropu DZ-3 oraz wewnetrznego tynku cementowo-
“ 1 wapiennego. Projektowany dach sktada sie z blachy trapezowej, konstrukcji drewnianej,
! wetny mineralnej, stropu DZ-3 oraz wewnetrznego tynku cementowo-wapiennego.

Obcigzenie budynku szkoly
)' j Dach szkoly - obecnie
j Charakterystyczna warto$¢ obcigzenia:
Qx = 4,98 kKN/m?,
Obliczeniowe wartosci obcigzenia:
Qo1 = 5,88 kN/m?, vin = 1,18,
Sktadniki obcigzenia:
Papa na podtozu betonowym
Qx = 0,150 kN/m? = 0,15 kN/m”.
. Szlichta betonowa
| Q« = 18 kN/m® - 0,05 m = 0,90 kN/m”.
Warstwa spadkowa
Qx = 5,00 kN/m® - 0,2 m = 1,00 kN/m”.
Strop DZ 3
Qx = 2,65 kN/m? = 2,65 kN/m”.
Tynk cem-wap
Qx = 19,0 kN/m® - 0,015 m = 0,28 kN/m”.

Dach szkoly - projektowany
Charakterystyczna warto$¢ obcigzenia:

Qx = 5,02 kN/m?*.
Obliczeniowe warto$ci obcigzenia:
QOI :-SdlgkN/m27 yfl = 1715’

Sktadniki obciazenia:
Blacha trapezowa
Qx = 0,091 kN/m? = 0,09 kN/m”.
Konstrukcja drewniana
Qx = 2,00 kN/m? = 2,00 kN/m”.
Strop DZ 3
Qk = 2,65 kKN/m? = 2,65 kN/m”.
Tynk cem-wap
Qu = 19,0 KN/m® - 0,015 m = 0,28 kN/m”.
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Obcigzenie charakterystyczne $niegiem gruntu qx = 1,62 kN/m? przyjeto zgodme ze zm1anq do
normy Azl, jak dla strefy III (H= 370 m n.p.m).
Wspolczynnik ksztaltu C = 0,80 jak dla dachu jednospadowego.

Charakterystyczna warto$¢ obcigzenia $niegiem:
Qr = 1,62 kN/m? - 0,8 = 1,30 kN/m?.

Obliczeniowa warto$¢ obcigzenia $niegiem: &
Qo = 1,95 kN/m?, ve=1,50. ct

Snieg - dach szkoly projektowany
Obcigzenie charakterystyczne $niegiem gruntu qx = 1,19 kN/m? przyjeto zgodnie ze zmiang do
normy Azl, jak dla strefy I (H=370 m n.p.m).
Wspotczynnik ksztattu C = (0,8+0,4-(20-15)/15) = 0,93 jak dla dachu dwuspadowego.

20° 20°

Charakterystyczna warto$¢ obcigzenia $niegiem:
Qx=119kN/m? - (0,8+0,4-(20-15)/15)=Ig11 kN/m?.

Obliczeniowa warto$¢ obcigzenia $niegiem: - o
Qo = 1,67 kN/m?, ve=1,50.

Suma obcigzenia obliczeniowego (state i zmienne):
Dach istniejacy: Qo1 + Qo,= 5,88 kN/m?+ 1,95 kN/m?= 7,83 kN/m?,
Dach projektowany: Qo1 + Qo,= 5,79 kN/m*+ 1,67 kN/m*= 7,46 kN/m?

Obcigzenie nowo projektowanym dachem budynku szkoty jest mniejsze od obcigzenia
obecng konstrukcjg dachu szkoty. W zwigzku z czym przebudowa nie wptynie negatywnie na
istniejgcg konstrukcje.

2.5. Zadaszenie budynku sali gimnastycznej sktada sie z papy dachowej, ptyty zelbetowe]
oraz tynku cementowo wapiennego cato$¢ oparta jest na stalowych kratownicach. Nowo
projektowane zadaszenie skitada sie z blachy trapezowej, tat, papy podktadowej, ptyty OSB3,
ptatwi, wetny mineralnej oraz ptyty z drewna litego, cato$¢ oparta jest na wigzarach z drewna

klejonego.

Obcigzenie budynku sali gimnastycznej
Typ: state

Dach sali gimnastycznej - obecnie
Charakterystyczna warto$¢ obcigzenia:

Qx = 3,87 kN/m2.
Obliczeniowe wartosci obcigzenia: |
Qo1 = 4,34 KN/m?, Yo =1,12, ,



gkladniki obci zenia:

papa na podiozu betonowym x 2
Q« = 0,150 kN/m? = 0,15 kN/m”.
plyta zelbetowa
Qk = 3,30 kN/m? = 3,30 kN/m”.
Tynk cem-wap
Q« = 19,0 kN/m® - 0,015 m = 0,28 kN/m”,
Wiagzar stalowy
Q=1(2,0/3,00+0,12 - (4,00+1,30)) - 10,50

Dach sali gimnastycznej projektowany
Charakterystyczna warto$¢ obcigzenia:
Qi = 1,08 kN/m?.
Obliczeniowe warto$ci obcigzenia:
Qo1 = 1,25 kN/m?, vi = 1,16,
Skladniki obcigzenia:
Blacha trapezowa
Qi = 0,097 kN/m? = 0,10 kN/m”.
Laty, kontrlaty
Qk = 0,1 kN/m? = 0,10 kN/m?.

Papa podktadowa

Qi = 0,050 kN/m? = 0,05 kN/m?.
Ptyta OSB3

Qi = 0,10 kN/m? = 0,10 kN/m?.
Platwie

Qi = 0,16 kN/m? = 0,16 kN/m”.
Welna mineralna

Q= 1,2 kN/m® - 0,2 m = 0,24 kN/m?.
Plyta z drewna litego

Q= 8,1 kN/m® - 0,022 m = 0,18 kN/m’.
Wigzar drewniany

Qi = 0,014 - 10,50 - kN/m? = 0,15 kN/m”.
Typ: zmienne
Snieg - dach sali gimnastycznej - obecnie
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- 0,01 kN/m? = 0,14 kN/m?.

Obcigzenie charakterystyczne $niegiem gruntu qx = 1,62 kN/m? przyjeto zgodnie ze zmiang do

normy Azl, jak dla strefy IIT (H= 370 m n.p.m).

Wspbtezynnik ksztattu C = 0,80 jak dla dachu jednospadowego.

Charakterystyczna warto$¢ obciazenia $niegiem:
Qi = 1,62 kN/m? - 0,8 = 1,30 kN/m”.

Obliczeniowa warto$¢ obciazenia $niegiem:
Qo = 1,95 kN/m?, ve=1,50.
c
c

]
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$nieg - dach sali gimnastycznej - projektowany 100 ¢ 1 SZYN

Obcigzenie charakterystyczne $niegiem gruntu qx = 1,19 kN/m? przyjeto zgodnie ze zmiang do
normy Azl, jak dla strefy I (H=370 m n.p.m).
Wspotczynnik ksztaltu C = 0,80 jak dla dachu dwuspadowego przy obciazeniu dla pokry¢ i platwi.

Charakterystyczna warto$¢ obcigzenia $niegiem: 4{\\

Q= 1,19 kN/m? - 0,8 = 0,95 kN/m?. 20° 10°
Obliczeniowa warto$¢ obcigzenia $niegiem:
Qo:l_,ﬂkN/mz, YE= ].,50. C

Cc2 o

Suma obcigzenia obliczeniowego (state i zmienne):
Dach istniejacy: Qo1 + Qo,= 4,32 kN/m?*+ 1,95 kN/m?= 6,27 kN/m?,
Dach projektowany: Qo1 + Qo,= 1,25 kN/m?+ 1,42 kN/m?= 2,67 kN/m?

Obcigzenie nowo projektowanym dachem sali gimnastycznej jest znacznie mniejsze od
obcigzenia obecng konstrukcjg dachu sali gimnastycznej. W zwigzku z czym przebudowa nie
wptynie negatywnie na istniejgca konstrukcje.

2.6. Obcigzenia gruntu wywotane konstrukcjg schodéw zewnetrznych sg niewielkie (<100Pa)
i nie wywotujg negatywnego oddziatywania na istniejgcy budynek szkoty.

2.7. Budynek jest w dobrym stanie technicznym i nadaje sie do rozbudowy zgodnie
Z zamierzeniem inwestora.

Opracowat:
mgr inz. Marian Kusnierkiewicz
{ Rzeczoznawca Budowlany

RZEC?’{)ZNA’W(, BUDOWLANY

W spe jal hosci fonsigukeyjno- (‘UdUWldnﬁj

gr 1 VE. V vyxy Qupnierkiswicz
e ha 7/10

4 lb’) Strzelce Onoiskie
Ccmr,aln_v Rejektr Rzeczoznavicsw Budowlanych
poz. 46/04/R/C
|
Zatgczniki : 5
- uprawnienia rzeczoznawcy budowlanego autora opracowania.
- przynaleznos¢ do Izby Inzynieréw na 2014r.
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DECYZJA Nr RZE/X/013/04

Na podstawie art. 36 ust.1 pkt 3 ustawy z 15 grudnia 2000 r, o samorzadach zawodowych architektow,
inzynieréw budownictwa oraz urbanistéw (Dz .U. z 2001 r. Nr 5, poz.42 z poin. zm. ) w zwiazku z art.15 ust.1, 2
i3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2003 r. Nr 207, poz.2016) po rozpatrzeniu wniosku
Pana Mariana Kusnierkiewicza z dnia 9 grudnia 2003 r. i dokumentéw stwierdzajacych wymagane
wyksztatcenie, praktyke zawodowa oraz uprawnien budowlanych z dnia 29 kwietnia 1971 r. Nr ewid.
uprawn.75/71/Wm , stwierdzeniu przygotowania zawodowego do petnienia samodzielnych funkcji technicznych
w budownictwie z dnia 14 listopada 1975 r. Nr ewid. 44/75/0p, uwzgledniajac opinie rzeczoznawcow
odpowiedniej specjalnosci

Krajowa Kemisja Kwalifikacyjna Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa
stwierdza, ze
Pan Marian Kusnierkiewicz

Magister inzynier budownictwa Iadowego
urodzony dnia 3 stycznia 1945 r. w Minsku Mazowieckim
otrzymuje -

TYTUL
RZECZOZNAWCY BUDOWLANEGO
w specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej
cbejmujgce projektowanie i wykonawstwo
w zakresie rozwigzai konstrukcyjno-budowlanych budynkéw oraz innych budowli

z wylaczeniem linii, weztow i stacji kolejowych, drog oraz lotniskowych drég startowych
i manipulacyjnych, mostéw, budowli hydrotechnicznych i wodnomelioracyjnych.

Pan inz. Marian Kusnierkiewicz moze wykonywaé funkcje rzeczoznawcy budowlanego na terenie catego kraju
W wyzej wymienionym zakresie.
Uzasadnienie
Krajowa Komisja Kwalifikacyjna Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa na podstawie ztozonych dokumentow
i przeprowadzonego postgpowania kwalifikacyjnego ustalita, ze Pan inz. Wactaw Lisowski spelnia wymagania
okreslone w art.15 ust.] ustawy z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2003 r. Nr 207 poz.1016), w
szezegblnosci:
1) korzysta w petni z praw publicznych,
2) posiada dyplom ukonczenia wyzszej uczelni,
3) posiada uprawnienia budowlane bez ograniczen,
4) odby! 10 lat praktyki zawodowej po uzyskaniu uprawnieri budowlanych,
3) uzyskat pozytywna opinie dwéch rzeczoznawcéw budowlanych odpowiedniej specjalnosci.
W zwigzku z powyzszym Krajowa Komisja Kwalifikacyjna orzekta jak w sentencji decyzji.
Pouczenie:
Od niniejszej decyzji przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej
Polskiej Izby Inzynierow Budownictwa, 00-050 Warszawa, ul. Swigtokrzyska 14, w terminie 14 dni od daty
Ofrzymania decyzji.

Otrzymuja;
é Pan Marian Ku$nierkiewicz

ul. Jana Rychla 7/ 10

47 - 100 Strzelce Opolskie
2. Okrggowa Komisja Kwalifikacyjna

Opolskiej. OIIB w Opolu

3. Gléwny Inspektor N
4. ala.

- Mieczystaw Krél
- Janusz Krasnowski .
- Grazyna Starofi ............o7...
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