MIASTO USTRON
ul. Rynek 1
43-450 USTRON
Tel. 33 857 93 00, fax 33 857 93 30
NIP: 548 24 07 434, REGON 072182344 Ustron, 30.12.2021 r.

7P.271.1.45.2021

Do wszystkich uczestnikéw postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.

Dotyczy postepowania o udzielenie niniejszego zamowienia prowadzone jest w trybie podstawowym,
o ktéorym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamodwien publicznych
(tj-Dz.U.z 2021 r. poz. 1129 z p6Zn. zm.)

Rozbudowa ul. Lipowskiej na odcinku od ul. Szkolnej do ul. Le$nej

Whptynety nastepujace zapytania do tresci Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia (dalej jako ,SWZ”):

Pytanie nr 1:

Prosimy o uzupelnienie dokumentacji wykonawczej w zakresie przepustu drogowego z elementéw
prefabrykowanych, tj. w zakresie rysunkéw zbrojarskich i geometrycznych, z ktérych jednoznacznie
bedzie wynika¢ ksztalt, jak i ilo§¢ poszczegélnych elementéw prefabrykowanych. Dotyczy pozycji
1.13.5.1,1.13.5.2, 1.13.5.3 - Prefabrykaty zelbetowe z betonu C35/45.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Dokumentacja wykonawcza w zakresie rysunkéw zbrojarskich i geometrycznych przepustu drogowego
z elementéw prefabrykowanych zostala udostepniona na stronie internetowej prowadzonego
postepowania.

Pytanie nr 2:

Dotyczy wzor umowy §3 ust. 9: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy dokumentacja
udostepniona przez Zamawiajgcego opisujgca przedmiot umowy jest kompletna, nie zawiera btedow i
posiada wszelkie niezbedne dane do prawidtowej realizacji zadania? Wskazujemy, iz tres¢ niniejszego
zapisu jest sprzeczna z normami kodeksu cywilnego, gdzie Wykonawca jest uprawniony do zgtoszenia
roszczen (w tym roszczenia o dodatkowe wynagrodzenie) na kazdym etapie realizacji przedmiotu
zamoOwienia, w szczeg6lnosci, gdy roszczenia dotycza dokumentacji Zamawiajgcego opracowanej w
ramach nalezytej starannosci opisanej w art. 99 ust.1 PZP. Postanowienia umowy nie moga wytaczaé
mozliwos$ci dochodzenia roszczen w oparciu o przepisy kodeksu cywilnego. Jak uznata KIO w wyroku z
dnia 30 listopada 2017 r., KIO 2219/17 takie o$wiadczenie w sposéb nieuprawniony przerzuca na
wykonawce odpowiedzialno$¢ za btedy dokumentacji projektowej, co jest wprost sprzeczne z art. 651
k.c. Zamawiajgcy nie moze oczekiwa¢ sprawdzenia prawidtowosci dokumentacji projektowej od
wykonawcy, a taki nakaz wynika z literalnego brzmienia wskazanej klauzuli. Wykonawca ma jedynie
obowiagzek niezwtlocznie zglasza¢ dostrzezone wady dokumentacji projektowej na etapie realizacji
robot budowlanych, co nie powoduje jednak odpowiedzialnosci wykonawcy za wady tego projektu.
Wnosimy o korekte niniejszego zapisu, gdyz jego obecna forma jest niezgodna z art. 433 ust.3 PZP.
W szczegblnosci wnosimy o wykreslenie wyrazenia: "bez wzgledu na ewentualne wady, btedy i braki w
tej dokumentacji mozliwe do zauwazenia przy dochowaniu nalezytej starannos$ci oraz Ze nie bedzie
wnosit o dodatkowe wynagrodzenie”. Za wady dokumentacji opracowanej przez Zamawiajgcego lub na
jego rzecz odpowiada Zamawiajacy, tym samym niniejszy zapis jest zakazang przestanka umowng w
mys$l art. 433 ust.3 PZP.



Odpowiedz na pytanie nr 2:

Wg wiedzy Zamawiajgcego dokumentacja opisujgca przedmiot umowy jest kompletna, nie zawiera
btedbéw, a takze zawiera wszelkie dane do prawidtowej realizacji przedmiotu umowy z zastrzezeniem
odpowiedzi na pytanie nr 1. Zamawiajacy nie zmienia zapiséw projektu umowy we wnioskowanym
zakresie.

Pytanie nr 3:

Dotyczy wzér umowy §6 ust. 6: Wnosimy o modyfikacje zapisu ,(...) w przypadku ujawnienia przy
dokonywaniu czynnos$ci odbiorowych istotnych wad (...). Okreslenie odbioru jako ,bez jakichkolwiek
wad” jest niezgodne z przepisem art. 647 k.c., w ktérym to ustawodawca postuzyt sie pojeciem "odbioru
robdt", nie za$ "odbioru robét bez wad”. Ww. stanowisko Sad Najwyzszy podzielit w wyroku z dnia 7
marca 2013 r. (sygn. akt I CSK 476/12). Zaakceptowano tam dominujacy poglad orzecznictwa, iz w
sytuacji, gdy wykonawca zgtosit zakonczenie rob6t budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i
zasadami wiedzy technicznej, zamawiajacy jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole z tej czynnos$ci
stanowigcym pokwitowanie spetnienia $wiadczenia i podstawe dokonania rozliczen stron, niezbedne
jest zawarcie ustalen, co do jakosci wykonanych robdt, w tym ewentualny wykaz wszystkich
ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub o$wiadczeniem Zamawiajacego o wyborze innego
uprawnienia przystugujacego mu z tytutu odpowiedzialno$ci wykonawcy za wady ujawnione przy
odbiorze. Jednocze$nie zwrdécono uwage, ze odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku,
gdy przedmiot zamoéwienia bedzie mégt by¢ kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i
zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, Ze obiekt nie bedzie sie nadawat do
uzytkowania.

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Zamawiajacy nie zmienia zapis6w projektu umowy we wnioskowanym zakresie.

Pytanie nr 4:

Dotyczy wzdér umowy §6 ust.8: Wnosimy o modyfikacje zapisu, iz zamiast naliczenia kary umownej
Zamawiajacy bedzie uprawniony do obniZzenia wynagrodzenia proporcjonalnie do zmniejszenia
wartosci Przedmiotu Umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 4:

Zamawiajacy nie zmienia zapis6w projektu umowy we wnioskowanym zakresie.

Pytanie nr 5:

Dotyczy wzér umowy §7 ust.6: Prosimy o skrdcenie terminu zawiadomienia o wadach. Termin
miesieczny moze skutkowac zwiekszeniem rozmiaru wad i kosztu ich usuniecia.

Odpowiedz na pytanie nr 5:

Zamawiajacy nie zmienia zapisOw projektu umowy we wnioskowanym zakresie.




Pytanie nr 6:

Dotyczy wzér umowy §8 ust.3: Prosimy o skrdcenie terminu zawiadomienia o wadach. Termin
miesieczny moze skutkowa¢ zwiekszeniem rozmiaru wad i kosztu ich usuniecia

Odpowiedz na pytanie nr 6:

Zamawiajacy nie zmienia zapis6w projektu umowy we wnioskowanym zakresie.

Pytanie nr 7:

Dotyczy wzér umowy §9 ust. 2 pkt. 1): Prosimy o modyfikacje ,jezeli Wykonawca z przyczyn lezacych
po stronie Wykonawcy nie rozpoczat realizacji (...)".

Odpowiedz na pytanie nr 7:

Zamawiajacy nie zmienia zapis6w projektu umowy we wnioskowanym zakresie.

Pytanie nr 8:

Dotyczy wzér umowy §9 ust. 5 pkt 2): wnosimy o wykreslenie, zapis w obecnym brzmieniu jest
nieskonkretyzowany co daje Zamawiajgcemu dowolno$¢ zastosowania. W przypadku braku zgody na
wykre$lenie prosimy o podanie podstawy naliczenia

Odpowiedz na pytanie nr 8:

Wykonawca zostanie obcigzony karg umowng opisang w § 9 ust. 5 pkt 2) projektu umowy, w
szczeg6lno$ci w przypadku niezrealizowania przedmiotu umowy (niewykonanie umowy) lub
wykonania przedmiotu umowy w sposéb niezgodny z dokumentacja techniczng lub umowg
(nienalezyte wykonania umowy).

Pytanie nr 9:

Dotyczy wzér umowy §9 ust. 5 pkt 12): Prosimy o usuniecie przedmiotowej kary, ktéra jest razaco
wygorowana i sprzeczna z zasadg rownosci stron umowy. Zwracamy uwage, ze brak zréznicowania
wysokosci kary w zaleznosci od wagi wady dla zmniejszenia warto$ci uzytkowej danego elementu robét
powoduje, iz nawet niewielka wada nieznaczgcego elementu moze spowodowac obcigzenie wykonawcy
karag umowng w wysokos$ci 20% wynagrodzenia. Wnosimy o zmiane, iz w przypadku stwierdzenia wad
nie dajacych sie usungé Zamawiajgcy bedzie uprawniony do odpowiedniego obnizenia wynagrodzenia.

Odpowiedz na pytanie nr 9:

Zamawiajacy nie zmienia zapis6w projektu umowy we wnioskowanym zakresie.




Pytanie nr 10:

Prosimy o udostepnienie projektu wykonawczego na zakres budowy kanatu technologicznego.

Odpowiedz na pytanie nr 10:

Kanat technologiczny zaprojektowano w profilu podstawowym zgodnie z obowigzujacymi przepisami tj.
Rozporzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 21 kwietnia 2015 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ kanaty technologiczne.

Pytanienr 11:

Prosimy o zataczenie przedmiaru robo6t z podstawami naktadéw rzeczowych dla kazdej pozycji
zalaczonego ,Przedmiaru Robdt” celem przygotowania zgodnie z Rozdziatem 21 pkt. 21.5.3 SWZ
kosztorysu szczegbétowego.

Zaznaczy takze ze w ,Przedmiarze Robo6t” sg pozycje na ktore sktada sie wiecej niz jedna podstawa
naktadu rzeczowego co nie pozwala na wycene szczegétowg zgodng z ,Przedmiarem Robot”.

OdpowiedZ na pytanie nr 11:

Wyceny nalezy dokona¢ na podstawie przedmiaru rob6t, dokumentacji oraz STWiORB.

Pytanie nr 12:

Prosimy o uzupelnienie dokumentacji wykonawczej w zakresie przepustu drogowego z elementéw
prefabrykowanych, tj. w zakresie rysunkéw zbrojarskich i geometrycznych, z ktérych jednoznacznie
bedzie wynika¢ ksztatt jak i ilo$¢ poszczego6lnych elementéw prefabrykowanych. Jest to niezbedne do
rzetelnej wyceny robot.

Odpowiedz na pytanie nr 12:

Dokumentacja wykonawcza w zakresie przepustu drogowego z elementéw prefabrykowanych zostata
udostepniona na stronie internetowej prowadzonego postepowania.

Pytanie nr 13:

Projekt przewiduje wykonanie muru oporowego bardzo blisko budynkéw nr 121 (budynek zabytkowy)
oraz nr 129, wznoszacych sie na skarpie. Niezbedne bedzie dodatkowe zabezpieczenie pobliskiego
terenu (np. Sciankami szczelnymi). Prosze o informacje jaka forme zabezpieczenia powyzszych
budynkéw przewiduje Inwestor i w ktdrej pozycji kosztorysowej nalezy to uwzglednic.

OdpowiedZ na pytanie nr 13:

Zabezpieczenie istniejgcego zagospodarowania terenu nalezy wyceni¢ w pozycjach dotyczacych
wykopdéw zgodnie z D.02.01.01. Sposdb zabezpieczenia oraz prowadzenia rob6t wykonawca przedstawi
Inzynierowi do akceptacji. Jednoczesnie ze wzgledu na bliska lokalizacje budynkéw nie zaleca sie
technologii Scianek szczelnych pograzanych metoda wibracyjna.




Pytanie nr 14:

Niezbedne bedzie rowniez wykonanie zabezpieczenia przed osunieciem drogi dojazdowej do budynku
nr 136, podczas wykonywania przebudowy przepustu skrzynkowego w ciggu ul. Lipowskiej. Prosze o
informacje jaka forme zabezpieczenia ww. drogi przewiduje Inwestor i w ktorej pozycji kosztorysowej
nalezy ja uwzglednic.

OdpowiedZ na pytanie nr 14:

Istniejace koryto doptywu potoku Lipowiec jest zabezpieczone koszami siatkowo kamiennymi ktére od
strony drogi dojazdowej nie sg przewidziane do rozbiérki i stanowig jednocze$nie jej zabezpieczenie.

Pytanie nr 15:

Podczas prowadzenia robdt zwigzanych z wykonaniem przepustu skrzynkowego dojscie do posesji nr
117, 119, 134, 136 stanie sie niemozliwe. Prosze o informacje w ktérej pozycji kosztorysowej nalezy
uwzgledni¢ wykonanie niezbednych ktadek oraz wszelkie roboty zwigzane z umozliwieniem dostepu do
powyzszych budynkéw.

Odpowiedz na pytanie nr 15:

Tymczasowe dojscia do posesji nalezy zapewni¢ podczas prowadzenia robdt zgodnie z projektem
tymczasowej organizacji ruchu. Wykonawca ma obowigzek zapewni¢ dojscie do kazdej posesji na
odcinku prowadzonych rob6t. Wycene nalezy uja¢ w pozycji dotyczacej tymczasowej organizacji ruchu.
Jednocze$nie Zamawiajacy dopuszcza zmiane tymczasowej organizacji ruchu na koszt i staraniem
wykonawcy.

ZMIANA TRESCI SWZ

W zwigzku z udzielonymi odpowiedziami na pytania do tresci SWZ, Zamawiajgcy dziatajac na podstawie
art. 286 ust. 1 ustawy Pzp dokonuje zmiany tresci SWZ w nastepujgcym zakresie:

a) Zamawiajacy w czeSci 13 SWZ usuwa zapis pkt. 13.1. w brzmieniu:

~Wykonawcy bedq zwiqzani ofertq przez okres 30 dni. Bieg terminu zwiqzania ofertq
rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu sktadania ofert. Dzien ten jest pierwszym dniem
terminu zwiqzania ofertq. Powyzsze oznacza, iz termin zwiqzania ofertq uptywa w dniu
29 stycznia 2022 r.”

i zastepuje go nowym brzmieniem:

~Wykonawcy bedq zwiqzani ofertq przez okres 30 dni. Bieg terminu zwiqzania ofertq
rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu sktadania ofert. Dzieri ten jest pierwszym dniem
terminu zwiqgzania ofertq. Powyzsze oznacza, iz termin zwiqzania ofertq uptywa w dniu
8 lutego 2022 r.”,



b)

d)

Zamawiajacy w czesci 18 SWZ usuwa zapis pkt. 18.1. w brzmieniu:

»Oferte wraz z wymaganymi dokumentami nalezy ztozy¢ pomocq Formularza do ztoZenia lub
wycofania oferty dostepnego na ePuap i udostepnionego réwniez na miniPortalu do dnia
31 grudnia.2021 r. do godz. 10:00.”

i zastepuje go nowym brzmieniem:

,Oferte wraz z wymaganymi dokumentami nalezy ztozy¢ pomocq Formularza do ztozZenia lub
wycofania oferty dostepnego na ePuap i udostepnionego réwniez na miniPortalu do dnia
10 stycznia 2022 r. do godz. 10:00.”,

Zamawiajacy w czes$ci 18 SWZ usuwa zapis pkt. 18.7. w brzmieniu:

»Otarcie ofert nastqgpi w dniu 31 grudnia 2021 r. o godz. 10:30 na komputerze Zamawiajgcego
poprzez uzycie mechanizmu do odszyfrowania ofert dostepnego po zalogowaniu w zaktadce
Deszyfrowanie na miniPortalu i nastepuje poprzez wskazanie pliku do odszyfrowania.

i zastepuje go nowym brzmieniem:

»Otarcie ofert nastqpi w dniu 10 stycznia 2022 r. o godz. 10:30 na komputerze Zamawiajqgcego
poprzez uzycie mechanizmu do odszyfrowania ofert dostepnego po zalogowaniu w zaktadce
Deszyfrowanie na miniPortalu i nastepuje poprzez wskazanie pliku do odszyfrowania.”

Zamawiajagcy wprowadza nowy obowigzujgcy Przedmiar robét o nazwie pliku Aktualny
PRZEDMIAR ROBOT.pdf, w oparciu o ktéry nalezy wycenié roboty objete zaméwieniem, za$
dotychczasowy Przedmiar robot jest nieaktualny,

Zamawiajgcy wprowadza nowe obowigzujace Szczegoélowe Specyfikacje Techniczne wykonania
i odbioru robot budowlanych o nazwie pliku Aktualne STWiORB.pdf, za$ dotychczasowe
Szczegbdtowe Specyfikacje Techniczne wykonania i odbioru robét budowlanych sa nieaktualne.

Niniejsze odpowiedzi i zmiany stanowia integralna czes¢ SWZ dla zadania pn. Rozbudowa
ul. Lipowskiej na odcinku od ul. Szkolnej do ul. Le$nej



