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ztozonych Przewodniczacemu Rady Miasta Ustron,
za rok 2016

W wyniku dokonanej analizy oswiadczen majgtkowych stwierdzono, co nastepuje:
1. Oéwiadczenie majgtkowe Radnego Marka Gérniok:
1) Przedmiotowe odwiadczenie zostato zlozone w terminie ustawowym.
2} W wyniku analizy o$wiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowos$ci.

2. Oswiadczenie majatkowe Radnej Jolanty Hazuki:
1) Przedmiotowe oswiadczenie zostato ztozone w terminie ustawowym,
2) W wyniku analizy oswiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.

3. Oswiadczenie majgtkowe Radnej Marii Jaworskiegj:
1) Przedmiotowe oswiadczenie zostato zlozone w terminie ustawowym.
2) W wyniku analizy o$wiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.
3) W wyniku analizy Naczelnika Urzedu Skarbowego stwierdzono uchybienie
polegajace na braku kopii zeznania podatkowego za 2016 r.
4) Radna zZlozyta stosowne wyjasnienie, ktére zostato przestane do
Naczelnika Urzedu Skarbowego. :

4. Oswiadczenie majgtkowe Radnego Grzegorza Krupy:
- 1) Przedmiotowe oswiadczenie zostato zlozone w terminie ustawowym.
2) Wwyniku analizy oéwiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.
3) W wyniku analizy Naczelnika Urzedu Skarbowego stwierdzono uchybienie
- polegajgce na: w punkcie | ,Zasoby pienigzne — papiery wartoéciowe”
radny nie wykazat papierow wartosciowych cyt.. ,NN Stabilny Globalnej
‘Alokacji: 3438,24 PLN oraz Aviva Obligacji Dynamicznych: 4083,24 PLN",
kiore byly wykazane w poprzednim oswiadczeniu majgtkowym. Ponadto
w punkcie II/2 wykazat dwa mieszkania, ktdére zostaty nabyte w dniu
- 08.02.2017 r. Do os$wiadczenia majgtkowego radny nie. dotgczyt kopii
zeznania podatkowego PIT-37 za 2016 r.
4) Radny ztozyl stosowne wyjasmenle ktore zostato przestane do Naczelnika
Urzedu Skarbowego _ _ '

5. Oéwiadczenie majatkowe Radnej Adriany Kwapisz-Pietrzyk: ;
1} Przedmiotowe oswiadczenie zostato ztozone w terminie ustawowym.
2) Wwyniku analizy odwiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.

6. Oswiadczenie majatkowe Radnego Stanistawa Maliny:
1) Przedmiotowe oswiadczenie zostato ztozone w terminie ustawowym.
2) W wyniku analizy o$wiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.

7. Oswiadczenie majatkowe Radnego Piotra Nowaka:
1} Przedmiotowe oéwiadczenie zostato ztozone w terminie ustawowym.
- 2y Wwyniku analizy oswiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.
3} W wyniku analizy Naczelnika Urzedu Skarbowego stwierdzono uchybienie
 polegajace na: w punkcie VI radny nie podat przedmiotu prowadzonej
dziatalnosct gospodarczej. Ponadio w punkcie IX nie wykazal samochodu
ciezarowego OPEL VIVAROQ, kiory zostat nabyty w dniu 10.02.2016 r.
4) Radny ziozyt stoscwne wyjasnienie, ktére zostato przesiane do Naczelnlka
Urzedu Skarbowego. :



8. Oswiadczenie majatkowe Radnego Krzysztofa Pokornego:

1) Przedmiotowe o$wiadczenie zostato ziozone w terminie ustawowym.

2) Wwyniku analizy o$wiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.

3) W wyniku analizy Naczelnika Urzedu Skarbowego stwierdzono uchybienie
polegajace na: w punkcie Vi radny nie wykazat przychodu z prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej. Ponadto w punkcie IX nie wykazat samochodu
Renault Scenic, ktéry byt wykazany w poprzednim oswiadczeniu
majatkowym.

4) Radny ziozyt stosowne wyjagnienie, ktore zostato przestane do Naczelnika
Urzedu Skarbowego.

9. Oswiadczenie majgtkowe Radnego Piotra Romana:
1) Przedmiotowe oswiadczenie zostalo ztozone w terminie ustawowym.
2) Wwyniku analizy o$wiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.

10.0swiadczenie majgtkowe Radnej Anny Rottermund:
1) Przedmiotowe oswiadczenie zostalo ztozone w terminie ustawowym.,
2) Wwyniku analizy o$wiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.

11. Oswiadczenie majgtkowe Radnego Romana Siwiec: _
1) Przedmiotowe o$wiadczenie zostato ztozone w terminie ustawowym.
2) Wwymku analizy oswiadczenia nie stwierdzono nlepraW|d{owosc:|

12. Oswiadczenie majgtkowe Radnej Barbary Staniek- Slekserka

1) Przedmiotowe os$wiadczenie zostato ztozone w terminie ustawowym. *

2) Wwynlku analizy oswiadczenia nie stwierdzono nieprawidiowosci.

3) W wyniku analizy Naczeinika Urzedu Skarbowego stwierdzono uchyb|en|e
polegajgce na: w punkcie IX radna nie wykazata samochodu osobowego
SUBARU XV nabytego przez matzonka w dniu 16. 06.2016 .

4) Radna ztozyta stosowne wyjasnienie, ktére zostafo przes’rane “do
Naczelnika Urzedu Skarbowego.

13.0éwiadczenie majatkowe Radnego Andrzeja Szeja:

1) Przedmiotowe oswiadczenie zostato ziozone w terminie ustawowym

2) Wwyniku analizy oéwiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci,

3) W wyniku analizy Naczelnika Urzedu Skarbowego stwierdzono uchybienie
polegajace na: w punkcie VI radny nie podat przedmiotu prowadzone;
dziatalno$ci gospodarczej oraz kwoty uzyskanego przychodu z tego tytutu.

4) Radny zlozyt stosowne wyjasnienie, ktore zostato przestane do Naczelmka
Urze,du Skarbowego.

14. Odwiadczenie majatkowe Radnego Jana Zachar:

1) Przedmiotowe o$wiadczenie zostato zozone po terminie ustawowym —
dnia 2 maja 2017 r.

~ 2) Wwyniku analizy oswiadczenia nie stwierdzono nieprawidtowosci.

3) W wyniku analizy Naczelnika -Urzedu Skarbowego stwierdzono uchybienie . -
polegajace na: w punkcie VI radny nie podat przedmiotu prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej.

4) Radny zlozyt stosowne wyjasnienie, ktére zostato przestane do Naczelnika
Urzedu Skarbowego




